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摘要 文章首先梳理了 Ａｌｔｍｅｔｒｉｃｓ的定义，然后根据 Ａｌｔｍｅｔｒｉｃｓ论文年度分布情况及发展过程特点，将其划
分为初始和确立两个发展阶段；其次，将 Ａｌｔｍｅｔｒｉｃｓ研究内容归纳为指标体系研究、数据来源分析和应用探讨三
个方面；最后分别从四个方面阐述 Ａｌｔｍｅｔｒｉｃｓ的优势与劣势，在此基础上从五个方面对其发展趋势进行了分析。
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社交网络环境下的计量学：
Ａｌｔｍｅｔｒｉｃｓ研究进展综述

杨思洛 程爱娟 （湘潭大学公共管理学院 湖南 ４１１１０５）

随着计算机网络技术的深入应用， 社交网络已经
成为大众获取信息和交流信息的重要媒介， 也深刻地
影响着科学交流和科技评价的各个方面。 传统的学术
评价方法已不能满足网络时代科研评估的要求， 于
是，Ａｌｔｍｅｔｒｉｃｓ应运而生。其客观、公正、及时、高覆盖性
等特点， 受到了研究人员的追捧， 在国外掀起了研究
热潮，并于 ２０１２年起被引入我国。目前，国外研究主要
集中在对 Ａｌｔｍｅｔｒｉｃｓ的定义、起源、发展、研究对象、数
据源等的阐述，以及 Ａｌｔｍｅｔｒｉｃｓ指标与传统评价指标关
系的实证研究，而国内研究相对较少。 本文对 Ａｌｔｍｅｔ-
ｒｉｃｓ的研究进行较为系统的梳理，归纳和总结其进展，
并展望未来的趋势。

１ 一个概念——Ａｌｔｍｅｔｒｉｃｓ
Ａｌｔｍｅｔｒｉｃｓ 是 Ａｌｔｅｒｎａｔｉｖｅ ｍｅｔｒｉｃｓ 的缩写 ， 最先由

Ｐｒｉｅｍ Ｊ于 ２０１０年提出，引入国内后，国内学者对其翻
译不尽一致，大多认同为“替代计量学” ，也有“ 社媒影
响计量学” 、“补充型指标计量学” 、“选择计量学” 、“ 替

代测度”等叫法。
对于 Ａｌｔｍｅｔｒｉｃｓ 的定义， 站在不同立场和角度的

研究人员对其进行了解释：①Ａｌｔｍｅｔｒｉｃｓ是利用社会网
络来衡量学术成果更广泛影响力的替代性方法， 等同
于社会媒体计量眼 １演 。 ②Ａｌｔｍｅｔｒｉｃｓ就是从多种渠道中获
取学术成果的相关数据，包括主流新闻、博客、社会媒
体、参考文献管理网站、同行评议网站和政策文件等，
并对在线分享、保存、评论、采用和社会媒体使用进行
计分，全面反映学术成果的影响力眼 ２熏 ３演 。 ③Ａｌｔｍｅｔｒｉｃｓ是
相对传统同行评议和文献计量学而言的， 它来源于论
文层次计量和替代性计量指标， 既可以用于反映单篇
论文的影响力， 也可以在更广泛的情境下替代传统评
价方法， 可视为网络计量学的子集眼 ４演 。 对于 Ａｌｔｍｅｔｒｉｃｓ
的定义， 虽然目前尚未最终达成共识， 但是可以将其
初步划分为广义和狭义两种。 广义的 Ａｌｔｍｅｔｒｉｃｓ 强调
研究视角的变化， 旨在用面向学术成果全面影响力的
评价指标体系， 替代传统片面依靠引文指标的定量科
研评价体系， 同时促进开放科学和在线科学交流的全
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面发展；狭义的 Ａｌｔｍｅｔｒｉｃｓ 专门研究相对传统引文指标
的在线新型计量指标及其应用， 尤其重视基于社交网
络数据的计量指标眼 ５演 。

在 Ａｌｔｍｅｔｒｉｃｓ 还未明确定义的情况下，一些相关的
术语相继出现，并有所差异。 例如， Ａｒｔｉｃｌｅ－ ｌｅｖｅｌ ｍｅｔ-
ｒｉｃｓ着重于单篇论文影响力的评价， 而 Ａｌｔｍｅｔｒｉｃｓ 不仅
衡量了单篇论文获得的在线关注度， 而且是在论文层
次计量之上更广泛计量指标研究的代称眼 ６演 。 再如， 与
Ａｌｔｍｅｔｒｉｃｓ 相比，Ｕｓａｇｅ ｍｅｔｒｉｃｓ 有着更悠久的历史，体系
较成熟，尤其在图书馆工作中发挥着重要作用，而 Ａｌｔ-
ｍｅｔｒｉｃｓ仍处于起步阶段， 对于怎样精确评估还未形成
统一标准，并且 Ａｌｔｍｅｔｒｉｃｓ 从提及、链接到存取，有着更
多指标，而 Ｕｓａｇｅ ｍｅｔｒｉｃｓ 偏向于下载量和阅读量眼 ７演 。

２ 两个发展阶段
２０１４年 １２月 ２４日，在 Ｗｅｂ ｏｆ ｓｃｉｅｎｃｅ三大引文数

据库中利用主题＝ “ Ａｌｔｍｅｔｒｉｃｓ” 或“ Ａｌｔｅｒｎａｔｉｖｅ ｍｅｔｒｉｃｓ”
或“ Ａｌｔ－ ｍｅｔｒｉｃｓ” 或“ Ａｌｔｍｅｔｒｉｃ” 或“ Ａｒｔｉｃｌｅ－ ｌｅｖｅｌ ｍｅｔｒｉｃｓ”
进行组配检索， 得出检索结果为 １４０条； 在中文数据
库中国知网中利用主题＝ “选择计量学” 或“替代计量
学”或“补充计量学”或“ Ａｌｔｍｅｔｒｉｃｓ” 进行组配检索，得出
结果 ２５条。 总的来看， Ａｌｔｍｅｔｒｉｃｓ 的相关文献不是很
多，尤其是中文文献。 检索结果显示：在外文中， ２０１１
年以前， 相关论文很少， ２０１１年后， 论文数量快速增
长；２０１３年以前，相关国内论文极少，２０１３年后逐渐涌
现。 根据相关论文增长情况， 大致可以将其研究分为
初始、正式确立两个阶段。
２． １ 初始阶段（ ２０１１年以前）

本世纪初， 互联网的发展使更多的资源以及信息
交流网络化，传统文献评价指标已不能满足网络化时代
的要求。 在这种环境下，人们开始探索怎样在网络环境
中更好地进行文献影响力评价，并关注单篇文献的影响
力，也开始思考将博客、微博等的转发量、分享量、点击
量等作为评价文献网络影响力的指标。 在这一背景下，
２００８年， Ｔａｒａｂｏｒｅｌｌｉ呼唤要形成一套基于社会软件的分
布式科学评价体系眼 ８演 ， 拉开了 Ａｌｔｍｅｔｒｉｃｓ 的研究序幕。
２００９年，Ｐａｔｔｅｒｓｏｎ等人认为书签、评论、标签、“星级” 等
指标在进行网络学术评价时有着重要意义眼 ９演 。 最终
Ｐｒｉｅｍ于 ２０１０年提出 Ａｌｔｍｅｔｒｉｃｓ一词，随后 Ａｌｔｍｅｔｒｉｃｓ押 Ａ
Ｍａｎｉｆｅｓｔｏ宣言发表，标志着 Ａｌｔｍｅｔｒｉｃｓ正式提出眼 １０演 。
２． ２ 正式确立阶段（ ２０１１年以后）

Ａｌｔｍｅｔｒｉｃｓ 提出后，立刻引起了相关研究人员的注
意，而两次 Ａｌｔｍｅｔｒｉｃｓ 宣言，使 Ａｌｔｍｅｔｒｉｃｓ 得到普遍关注
与认同并走向正式确立阶段。该阶段 Ａｌｔｍｅｔｒｉｃｓ 相关文
献大量涌现， 在理论研究眼 １１演 、 实证研究眼 １２演等方面都取
得了较大的进展。 这一时期， ＩＳＳＩ（国际科学计量学与
信息计量学学会） 对 Ａｌｔｍｅｔｒｉｃｓ 的研究进行了报道眼 １３演 ，
ＰＬＯＳ、 Ｅｌｓｅｖｉｅｒ 等机构也对其进行了公开支持，还召开
了大量有关 Ａｌｔｍｅｔｒｉｃｓ 的会议：如 ２０１２年 ６月，芝加哥

召开了 Ａｌｔｍｅｔｒｉｃｓ１２会议， 就传统计量学与 Ａｌｔｍｅｔｒｉｃｓ
的关系、 Ａｌｔｍｅｔｒｉｃｓ 的指标及工具以及其与同行评议的
关系等问题展开了讨论眼 １４演 。 同年 １１月，旧金山召开了
ＡＬＭ Ｗｏｒｋｓｈｏｐ ａｎｄ Ｈａｃｋａｔｈｏｎ 会议， 就 Ａｌｔｍｅｔｒｉｃｓ 的工
具、 应用面临的技术问题和挑战等方面进行了讨论，
之后相继在英国伦敦、美国波士顿、荷兰阿姆斯特丹、
英国牛津等地展开了 Ａｌｔｍｅｔｒｉｃｓ 的主题讨论眼 １５演 。 至此，
对 Ａｌｔｍｅｔｒｉｃｓ 的研究达到新的高度， 理论研究和实际
应用全面开展。

３ 三大主要内容
目前 Ａｌｔｍｅｔｒｉｃｓ 已逐渐成为学术界研究的热门话

题， 研究内容也涉及网络信息交流和利用的各个方
面，目前相关研究主要集中在以下方面。
３． １ 指标体系研究

Ａｌｔｍｅｔｒｉｃｓ 指标有很多。按其广义上涵盖的数据源
对其进行分类，包括使用、获取、提及和社交媒体等 眼 １６演 。
从指标的适应广度与分布密度变量进行多维尺度分
析， 判断哪些指标是相似的， 可将其归纳为论文浏览
与下载指标，引文指标，链接、社会书签、评级、注释和
评论指标，博客指标四大类眼 １７演 。

不少学者通过实证分析来对 Ａｌｔｍｅｔｒｉｃｓ指标进行关
系论证， 其中以研究其指标与引用关系最突出。 既有
Ｔｗｉｔｔｅｒ提及量与传统引文指标呈正相关的研究结果眼 １８演 ，
也有两者关联度不高的研究结论眼 １１演 。 Ｃａｂｅｚａｓ－ Ｃｌａｖｉｊｏ等
人利用了 ＰＬｏＳ网站中的 ８９４５篇文章验证了 Ｓｃｏｐｕｓ引用
量与学术博客链接量、 推文量之间有着正相关关系眼 １９演 。
Ｅｙｓｅｎｂａｃｈ 发现从 ＪＭＩＲ 中选取的 ５５篇高被引文献有
７５％ 被推荐， 并且谷歌学术引用量与推文量的相关系
数高达 ０． ６９眼 １８演 。Ｚａｈｅｄｉ等人则发现 Ｍｅｎｄｅｌｅｙ读者数和被
引量间，存在中度 Ｓｐｅａｒｍａｎ相关性（ ｒ ＝ ０． ４９） 眼 ２０演 。
３． ２ 数据来源分析

Ａｌｔｍｅｔｒｉｃｓ 的数据来源涉及微博、博客、论坛、维基
百科等各类型网络信息媒体， 主要包括 Ｍｅｎｄｄｌｄｙ、
Ｔｗｉｔｔｅｒ、ＣｉｔｅＵＬｉｋｅ、Ｆａｃｕｌｔｙ ｏｆ １０００等工具。 这些工具使
社会化书签和参照管理的功能结合起来， 不仅能使用
户实现对文献的使用与保存， 还能使用户分享其所有
的文献， 并对文献添加关键词和评论， 可较方便地分
析信息利用情况。 而要通过社交网络计量资源分析学
术信息行为和过程， 首先要对其可行性进行研究， 即
该工具究竟有多大的覆盖范围。 ２０１２年，Ｇａｎｅｇａｎ提到
Ｍｅｎｄｅｌｅｙ拥有 ２． ８亿条书签以及由 １８０万用户上传的
６８００万篇文献眼 ２１演 ，到 ２０１３年 １１月为止用户已增加到
２７０万， 有 ４． ９１亿条书签被上传。 至于其对期刊的覆
盖率，也有不少统计。 ２０１１年，Ｍｅｎｄｅｌｅｙ对社会科学和
人文科学的覆盖率分别为 ５８％ 和 ２８％ 眼 １演 。 ２０１２ 年
Ｐｒｉｅｍ 等人在研究中指出 Ｍｅｎｄｅｌｅｙ 与 ＣｉｔｅＵＬｉｋｅ 对
ＰＬｏＳ 中论文的覆盖率分别达到了 ８０％和 ３１％ 眼 １１演 。 另
外， 不同的工具在进行学术评价时的适应范围也是一
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个值得讨论的问题。 Ｈａｍｍａｒｆｅｌｔ 研究表明，在对文章类
成果进行学术评价时， Ｍｅｎｄｅｌｅｙ得到的数据更具代表
性； 在对图书类成果进行学术评价时， Ｔｗｉｔｔｅｒ更有优
势； 而在进行大型系统的学术评价时， ＣｉｔｅＵＬｉｋｅ以及
Ｆａｃｅｂｏｏｋ的数据并不能很好的反映情况眼 ２２演 。
３． ３ 相关应用探讨

Ａｌｔｍｅｔｒｉｃｓ 作为传统评价体系的一种补充，在学术
评价方面有重要应用。 目前传统评价指标遭受着众多
的质疑， 如引文分析固有缺陷所致的评价公正缺失，
指标冗余复杂多样引发选择障碍， 评估成果类型单一
不够科学全面， 指标异化与过分关注而使价值导向偏
颇等。 引入 Ａｌｔｍｅｔｒｉｃｓ 指标，在某种程度上能弥补引文
分析的不足。 不仅可从广义层面上描绘学术影响力的
全景，如在生物医学领域，通过 Ａｌｔｍｅｔｒｉｃ． ｃｏｍ，根据文
章在社交网络中分享的次数、 在文献管理软件中使用
的次数和专家推荐的次数等来对文章打分， 进而排
名； 发现那些高分的论文不再局限于专业学者使用，
而是更广泛地进入了期刊出版者、 馆员以及普通用户
的视野， 并且更快速地走出了国界， 体现了成果影响
力的全景眼 ２３演 。 Ａｌｔｍｅｔｒｉｃｓ 也可用于传统文献层面计量所
未触及的社会影响力的评价，如 Ａｌｔｍｅｔｒｉｃｓ 指标可以对
用户规模和使用频率进行统计， 反映研究的社会和经
济效益影响力眼 ２４演 。

在科学交流上， Ａｌｔｍｅｔｒｉｃｓ 的运用提高了检索效
率，也使更多的文献突破各种限制，高速度、大范围传
播，从而促进了学术信息交流与共享。 因此，有学者对
其在线科学交流新模式进行了积极的探索， 认为这种
新模式包括传递机制和过滤机制， 从而使科研成果能
快速传递给学者， 保证了学者获取高相关成果， 并且
可使学者更好地在线学术交流眼 ２５演 。

在信息服务上， 更多的是探讨服务性机构利用
Ａｌｔｍｅｔｒｉｃｓ 来完善服务的可能性。如图书馆可以在本地
资源库中整合 Ａｌｔｍｅｔｒｉｃｓ 指标，拓展开发功能模块及服
务软件， Ｌｉｓａ提到美国麻省州立大学医学院图书馆通
过 Ａｌｔｍｅｔｒｉｃ． ｃｏｍ 的免费 ＡＰＩ 对全校师生的开放学术
成果进行评价眼 ２６演 。 国内学者也积极探讨 Ａｌｔｍｅｔｒｉｃｓ 与
图书馆的联系眼 ２７演 ， 认为图书馆可以从推广和宣传 Ａｌｔ-
ｍｅｔｒｉｃｓ 理念和进展， 在本地机构库、 学术出版平台和
个人知识管理系统中整合 Ａｌｔｍｅｔｒｉｃｓ 指标，利用相关工
具和软件开展资源推荐、 文献检索和分析决策服务这
三个方面来展开工作。

４ 四个方面的优势和缺陷
新事物的产生， 必然有其合理的地方， 这部分集

中表现在其优势方面。但 Ａｌｔｍｅｔｒｉｃｓ 从产生到现在才经
历了四年的时间， 其发展有一个循序渐进的过程， 因
此也存在一些缺陷。
４． １ 优势

适用范围广。 传统的评价体系进行学术评价时，

不能对人们撰写的博客、上传的代码、分享的视频、开
发的软件、 研发的新技术等科研成果进行有效评价。
而 Ａｌｔｍｅｔｒｉｃｓ 却可以弥补传统评价体系在这方面的不
足， 对这些科研成果进行评价， 并且通过各 Ａｌｔｍｅｔｒｉｃｓ
指标实现对各种学术活动的追踪。 与基于引文的评价
体系相比， Ａｌｔｍｅｔｒｉｃｓ 可实现面向学术利用行为和全过
程（包括浏览、下载、收录、链接、评论、引用等众多行
为） 的学术评价新体系。 与基于影响因子的评价体系
相比， Ａｌｔｍｅｔｒｉｃｓ 的评价更具有针对性， 例如可直接评
价论文成果和学者。 与基于同行评议的评价体系相
比，Ａｌｔｍｅｔｒｉｃｓ 可实现在线、开放的大众评议。

反应速度快。 传统评价体系， 特别是引文分析进
行影响力评价时， 往往时滞性太久。 但在科研成果出
现几天之后，就可以通过 Ａｌｔｍｅｔｒｉｃｓ 指标的值，对该成
果的影响力进行一个度量。 而成果从完成到出版总是
需要一段时间， 在科研成果出版之前， 作者可通过各
类平台， 如博客对科研成果的公布， 从而使更多相关
研究者提前获取有用的信息。 这就使成果更快地得到
大家的认同并在行业内产生影响力。 通过 Ａｌｔｍｅｔｒｉｃｓ
的指标，人们可以更快速地获取高价值信息眼 ２８演 。

过程和结果公开。 传统的评价体系进行科研评价
时，往往会借助一些数据库，如 Ｗｅｂ ｏｆ ｓｃｉｅｎｃｅ、中国知
网等。 问题在于这些数据库不全是免费的， 人们获取
数据时往往会受到一些限制。 但是 Ａｌｔｍｅｔｒｉｃｓ 适用于
整个互联网， 覆盖于全民范围内， 在开放存取的环境
下， 人们对于信息获取的限制会相对较少。 像 Ｗｅｂ
ＡＰＩｓ就允许人们免费获取信息，并且提供及时反馈平
台。 在这种环境下，加速了科学的发展。

影响范围大。 Ａｌｔｍｅｔｒｉｃｓ 对成果影响力的反映超越
了科学研究领域眼 ２９演 。传统评价系统中的引文主要是本
学科或领域内的学者贡献出来的， 只能体现所属领域
内的影响力。 而在 Ａｌｔｍｅｔｒｉｃｓ 环境下， 扩展了影响范
围， 非专业人士也可能对某些实用性的文章进行评
论、 转发、 收藏等行为， 即使这些文章被引数并不高，
它取得的影响范围也可能很大。 即 Ａｌｔｍｅｔｒｉｃｓ 可以揭
示传统的评价指标不能显示出来的或隐藏的影响力眼 １演 。
４． ２ 缺陷

语言阻碍的存在。 在使用 Ａｌｔｍｅｔｒｉｃｓ 进行科研评
价时，和传统评价体系一样，仍存在语言阻碍。 这种阻
碍表现在以下两个方面： 一方面， 目前一些 Ａｌｔｍｅｔｒｉｃｓ
服务，包括 Ａｌｔｍｅｔｒｉｃｓ． ｃｏｍ大多是面向英语使用者，但
是并不是所有人都精通英语， 这就存在着使用障碍；
另一方面， 在 Ａｌｔｍｅｔｒｉｃｓ 工具收录科研或学术成果时，
成果语言的比例存在很大倾斜， 一些非英语类的成果
很少被收录眼 ２２演 。

分析标准的缺失。 Ａｌｔｍｅｔｒｉｃｓ 具有众多指标，各指
标在进行成果评价时都有自己的侧重面， 不同的人由
于身份不同对指标重要程度的理解也不一样， 因此研
究的时候会偏向选择自己认为的重要指标， 这样得出
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的结论可能就存在较大的差异。而 Ａｌｔｍｅｔｒｉｃｓ 进行学术
评价时公认计算方法的缺失， 在一定程度上限制了其
应用与推广。 因此，在利用 Ａｌｔｍｅｔｒｉｃｓ 进行学术评价时
到底应测量哪些指标， 怎样对指标进行组合， 并对各
指标进行权重赋值才能达到最好的学术评价效果
呢？ 目前还有待进一步研究。

数据的可信度存疑。 数据的真实性是进行学术评
价的前提。 Ａｌｔｍｅｔｒｉｃｓ 是在互联网环境下兴起的，各种
数据都于网络环境下产生， 因此可能出现数据由机器
大规模自动生成的现象。 并且对于在传统环境下影响
力较大的老一辈学者， 由于种种原因， 他们各方面的
Ａｌｔｍｅｔｒｉｃｓ 数据值并不高，使得评价存在偏差。另外，不
像引文量随着年份的增加而逐渐积累， 在社交网络环
境下， Ａｌｔｍｅｔｒｉｃｓ 数据可能面临着快速废弃的威胁， 也
存在数据被商业利益所操纵的风险眼 １演 。

学术行为动机不明。 Ａｌｔｍｅｔｒｉｃｓ 指标众多，并且在
网络环境下， 缺少某种制约手段， 使人们的行为缺少
思考性， 可能会凭直觉而对某些学术或科研成果进行
评价和传播，而缺少严谨性眼 ５演 。并且网络环境下的学术
成果有一个特点， 那就是作者可以对发表的相关内容
进行删除操作。那么在这种情况下怎么用 Ａｌｔｍｅｔｒｉｃｓ 来
进行学术评价呢芽 在没有制约的环境下， 还有可能出
现人为炒作的情况， 到底是由于什么原因对某成果进
行评价、传播、发布、删除等活动呢芽 这也是一个值得
深入分析的问题。

５ 五个方面的发展趋势
５． １ 工具的改进与突破

目前大多 Ａｌｔｍｅｔｒｉｃｓ 工具中展示的是各指标的数
值情况， 但数值并不能全面反映成果的好坏。 如评论
有好有坏， 从总评论量上并不能看出成果的优劣。 因
此，首先，各工具在保存现有的版块的同时，应该开发
更多具备分析功能的模块， 从而突出各指标内容映射
的方面，表明不同种类成果的用处。 其次，各工具可使
自己的服务划分为不同的模块， 从而服务于不同的需
求。 如让用户根据自己的身份， 选择进入不同的模块
操作；建立问题讨论区、资源分享区等，让用户根据自
己的目的选择进入不同模块眼 ３０演 。 再次， 要加强工具的
专指度， 使工具收录的内容形式由全面兼顾到重点培
养，使工具在特定的方面形成自己的核心优势。 最后，
要从技术入手， 致力于突破语言阻碍， 除了英语平台
外，开发其他语言平台，如中文、法文、德文等其他语
言环境。 从而吸引更多用户参与到 Ａｌｔｍｅｔｒｉｃｓ 活动中，
加大使用覆盖面，增加非英文成果的收录。
５． ２ 数据与数据源的规范与挖掘

拥有规范、 可信的数据是开展研究的重要前提，
因此 Ａｌｔｍｅｔｒｉｃｓ 相关人员应致力于规范数据的工作。首
先， 针对数据存在机器大量自动生成的问题， 开发一

个数据检测及监测平台， 对 Ａｌｔｍｅｔｒｉｃｓ 数据进行检测、
校准， 并对数据产生的过程进行一个监测， 规避数据
由机器自动生成的风险。 其次，为使数据标准化，统一
数据的版本，应给各成果配置固定的标识符，即 ＤＯＩ，
避免资源重复建设。 最后， 由于目前学术交流平台大
多是发达国家在开发和维护， 而不同国家之间网络并
非完全畅通， 因此， 要积极挖掘新的 Ａｌｔｍｅｔｒｉｃｓ 数据
源，开发具备创新科学交流模式的新数据源眼 ５演 。
５． ３ 评价体系的改进与完善

单个指标在进行学术或科研评价时存在缺陷， 必
须把各指标结合起来。 而且，并不是所有 Ａｌｔｍｅｔｒｉｃｓ 指
标在进行学术或科研评价时都能达到良好的效果眼 １１演 ，
有些指标并不能得出有用的结论， 因此， 在未来的发
展中，要致力于评价体系的改进与完善。 首先，进一步
分析网络信息交流和利用行为的机理、 动因， 在掌握
规律的基础上利用各 Ａｌｔｍｅｔｒｉｃｓ 指标。 然后，根据所要
达到的目的，对各指标进行删选。 最后，对选择的各指
标进行权重赋值， 构建综合模型， 再通过大量的实证
研究来论证模型， 从而形成一套系统成熟的评价体
系， 能够针对不同的要求进行学术评价， 使 Ａｌｔｍｅｔｒｉｃｓ
从定性走向定量，从理论探讨走向实践应用。
５． ４ 与已有计量学的融合与超越

Ａｌｔｍｅｔｒｉｃｓ 作为一个新兴事物，目前还未形成广泛
被认同的研究和应用体系。 在现阶段， Ａｌｔｍｅｔｒｉｃｓ 可以
作为已有计量学的补充， 发挥其科研交流效率高、 速
度快、 民主化等优势， 在成果完成后到被发表至拥有
引文这一段时间内， 成为在线科研评价的主要手段，
以弥补传统文献计量学用于科研评价时滞长等缺
陷。 其次，要立足于自身充足的数据，以 Ａｌｔｍｅｔｒｉｃｓ 指
标为线索， 分析其数据背后的社交网络， 分析是谁以
什么方式影响了谁， 进一步对各种研究团体进行对
比。 从而发掘成果之间的思想传递过程以及作者或团
体之间各种关系， 促进学者之间思想传承和知识网络
的构建眼 ３１演 ，形成一套自己的体系。最后，Ａｌｔｍｅｔｒｉｃｓ 成为
筛选成果的高效过滤器的同时， 要努力寻求一种制
度， 使知识生产过程得到重视， 并在评价的过程中具
备同行评议社会、经济、政治以及认知上的功能，使建
立高效过滤器与实现评议民主化并存眼 ３２演 。从而在成果
产生到及时高效评价， 再到构建网络学术网整个过程
中， 形成自己的优势， 使 Ａｌｔｍｅｔｒｉｃｓ 方式成为业界主
流，从而完成超越。
５． ５ 应用的深化与推广

在社交网络环境下， Ａｌｔｍｅｔｒｉｃｓ 有着得天独厚的优
势，因此，应积极对其应用进行深化与推广。 首先，立
足于发达的互联网技术和庞大的数据网络， 探索 Ａｌｔ-
ｍｅｔｒｉｃｓ应用于构建更加便捷的检索平台， 实现对资源
的快速定位， 提高检索效率， 从而获得更多用户的追
随。 其次， Ａｌｔｍｅｔｒｉｃｓ 要积极融入到科学交流的各个方
面，渗透到不同学科领域内。 一方面，与各种学术活动
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相挂钩， 发挥其对学术活动追踪的功能， 从前期对学
术活动的宣传， 中期对学术活动的及时传播到后期对
学术活动的评价， 实现全面把握， 为学术活动提供快
速获取、 广泛推广以及及时评价与反馈的平台。 另一
方面， 与各学科形成密切联系， 成为学科内部知识的
翅膀， 使最新的成果能最大限度突破各种限制， 达到
在学科内部甚至不同学科间高效交流的效果。 最后，
Ａｌｔｍｅｔｒｉｃ的应用不应局限于评价学术影响力， 应该放
眼于更广阔的世界， 形成独立完整、 广泛认可的评价
体系之后，努力将其推广到社会影响力、文化影响力、
经济影响力的评价之中。
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眼 ４ 演 Ｔａｍｍａｒｏ Ｍ Ａ． Ａｌｔｍｅｔｒｉｃｓ ｉｎ ｔｈｅ ｈｕｍａｎｉｔｉｅｓ押 Ｐｅｒｃｅｐｔｉｏｎｓ ｏｆ Ｉｔａ－
ｌｉａｎ ｓｃｈｏｌａｒｓ眼 Ｊ演 ． Ｌｉｂｒａｒｉｅｓ ｉｎ ｔｈｅ Ｄｉｇｉｔａｌ Ａｇｅ穴 ＬＩＤＡ雪 Ｐｒｏｃｅｅｄ－
ｉｎｇｓ熏 ２０１４熏 １３穴 ２雪 押 １３－ ２５．

眼 ５ 演 邱均平熏余厚强．论推动替代计量学发展的若干基本问题眼 Ｊ演 ．
中国图书馆学报熏 ２０１５熏 ４１穴 １雪 押 ４－ １５．

眼 ６ 演 Ｌｉｎ Ｊ熏 Ｆｅｎｎｅｒ Ｍ． Ａｌｔｍｅｔｒｉｃｓ ｉｎ ｅｖｏｌｕｔｉｏｎ押 Ｄｅｆｉｎｉｎｇ ＆ ｒｅｄｅｆｉｎｉｎｇ
ｔｈｅ ｏｎｔｏｌｏｇｙ ｏｆ ａｒｔｉｃｌｅ－ ｌｅｖｅｌ ｍｅｔｒｉｃｓ眼 Ｊ演 ． Ｉｎｆｏｒｍａｔｉｏｎ Ｓｔａｎｄａｒｄｓ
Ｑｕａｒｔｅｒｌｙ熏 ２０１３熏 ２５穴 ２雪 押 ２０．

眼 ７ 演 Ｇｌ覿ｎｚｅｌ Ｗ熏 Ｇｏｒｒａｉｚ Ｊ． Ｕｓａｇｅ ｍｅｔｒｉｃｓ ｖｅｒｓｕｓ ａｌｔｍｅｔｒｉｃｓ押 Ｃｏｎｆｕｓｉｎｇ
ｔｅｒｍｉｎｏｌｏｇｙ眼 Ｊ演 ． Ｓｃｉｅｎｔｏｍｅｔｒｉｃｓ熏 ２０１５熏 １０２穴 ３雪 押 ２１６１－ ２１６４．

眼 ８ 演 Ｔａｒａｂｏｒｅｌｌｉ Ｄ． Ｓｏｆｔ ｐｅｅｒ ｒｅｖｉｅｗ押 Ｓｏｃｉａｌ ｓｏｆｔｗａｒｅ ａｎｄ ｄｉｓｔｒｉｂｕｔｅｄ
ｓｃｉｅｎｔｉｆｉｃ ｅｖａｌｕａｔｉｏｎ眼 Ｃ演 ． Ｐｒｏｃｅｅｄｉｎｇｓ ｏｆ ｔｈｅ ８ｔｈ Ｉｎｔｅｒｎａｔｉｏｎａｌ
Ｃｏｎｆｅｒｅｎｃｅ ｏｎ ｔｈｅ Ｄｅｓｉｇｎ ｏｆ Ｃｏｏｐｅｒａｔｉｖｅ Ｓｙｓｔｅｍｓ熏 ２００８押 ９９－ １１０．

眼 ９ 演 Ｐａｔｔｅｒｓｏｎ Ｍ． Ａｒｔｉｃｌｅ－ ｌｅｖｅｌ Ｍｅｔｒｉｃｓ ａｔ ＰＬｏＳ－ ａｄｄｉｔｉｏｎ ｏｆ Ｕｓａｇｅ
Ｄａｔａ眼 ＥＢ／ ＯＬ演 ．眼 ２０１４－ １２－ ２４演 ． ｈｔｔｐ押 ／ ／ ｂｌｏｇｓ． ｐｌｏｓ． ｏｒｇ／ ｐｌｏｓ／
２００９／ ０９／ ａｒｔｉｃｌｅ－ ｌｅｖｅｌ－ ｍｅｔｒｉｃｓ－ ａｔ－ ｐｌｏｓ－ ａｄｄｉｔｉｏｎ－ ｏｆ－ ｕ
ｓ－ ａｇｅ－ ｄａｔａ／ ．

眼 １０演 Ｐｒｉｅｍ Ｊ熏 Ｄａｒｉｏ Ｔ熏 Ｇｒｏｔｈ Ｐ熏 ｅｔ ａｌ． Ａｌｔｍｅｔｒｉｃｓ押 Ａ Ｍａｎｉｆｅｓｔｏ眼 ＥＢ／
ＯＬ演 ．眼 ２０１４－ １２－ ２４演 ． ｈｔｔｐ押 ／ ／ ａｌｔｍｅｔｒｉｃｓ． ｏｒｇ／ ｍａｎｉｆｅｓｔｏ／ ．

眼 １１演 Ｐｒｉｅｍ Ｊ熏 Ｐｉｗｏｗａｒ Ｈ Ａ熏 Ｈｅｍｍｉｎｇｅｒ Ｂ Ｍ． Ａｌｔｍｅｔｒｉｃｓ ｉｎ ｔｈｅ Ｗｉｌｄ押
Ｕｓｉｎｇ Ｓｏｃｉａｌ Ｍｅｄｉａ ｔｏ Ｅｘｐｌｏｒｅ Ｓｃｈｏｌａｒｌｙ Ｉｍｐａｃｔ眼 ＥＢ／ ＯＬ演 ．
眼 ２０１４－ １２－ ２５演 ． ｈｔｔｐ押 ／ ／ ａｒｘｉｖ． ｏｒｇ／ ａｂｓ／ １２０３． ４７４５．

眼 １２演 Ｔｈｅｌｗａｌｌ Ｍ熏 Ｈａｕｓｔｅｉｎ Ｓ熏 Ｌａｒｉｖｉèｅｒ Ｖ熏 ｅｔ ａｌ． Ｄｏ ａｌｔｍｅｔｒｉｃｓ ｗｏｒｋ
Ｔｗｉｔｔｅｒ ａｎｄ ｔｅｎ ｏｔｈｅｒ ｓｏｃｉａｌ Ｗｅｂ ｓｅｒｖｉｃｅｓ眼 Ｊ演 ． ＰＬｏＳ ＯＮＥ熏 ２０１３熏
８穴 ５雪 押 ｅ６４８４１．

眼 １３演 Ｇｒｏｔｈ Ｐ熏 Ｔａｒａｂｏｒｅｌｌｉ Ｄ熏 Ｐｒｉｅｍ Ｊ． Ａｌｔｍｅｔｒｉｃｓ押 Ｔｒａｃｋｉｎｇ ｓｃｈｏｌａｒｌｙ
ｉｍｐａｃｔ ｏｎ ｔｈｅ ｓｏｃｉａｌ Ｗｅｂ眼 Ｊ演 ． ＩＳＳＩ Ｎｅｗｓｌｅｔｔｅｒ熏 ２０１１穴 ２雪 押 ７０－ ７２．

眼 １４演 Ｆｅｎｎｅｒ Ｍ． Ｒａｎｄｏｍ Ｎｏｔｅｓ ｆｒｏｍ ｔｈｅ Ａｌｔｍｅｔｒｉｃｓ１２ Ｃｏｎｆｅｒｅｎｃｅ眼 ＥＢ／
ＯＬ演 ．眼 ２０１４－ １２－ ２５演 ． ｈｔｔｐ押 ／ ／ ｂｌｏｇｓ． ｐｌｏｓ． ｏｒｇ／ ｍｆｅｎｎｅｒ／ ２０１２／
０６／ ２５／ ｒａｎｄｏｍ－ ｎｏｔｅｓ－ ｆｒｏｍ－ ｔｈｅ－ ａｌｔｍｅｔｒｉｃｓ１２－ ｃｏｎｆｅｒｅｎｃｅ／ ．

眼 １５演 Ａｌｔｍｅｔｒｉｃｓ眼 ＥＢ／ ＯＬ演 ．眼 ２０１４－ １２－ ２５演 ． ｈｔｔｐ押 ／ ／ ａｌｔｍｅｔｒｉｃｓ． ｏｒｇ／
ａｌｔｍｅｔｒｉｃｓ１４／ ．

眼 １６演 崔宇红．从文献计量学到 Ａｌｔｍｅｔｒｉｃｓ押 基于社会网络的学术
影响力评价研究眼 Ｊ演 ．情报理论与实践熏 ２０１３熏 ３６穴 １２雪 押 １７－ ２０．

眼 １７演 刘春丽．基于 ＰＬｏＳ ＡＰＩ的论文影响力选择性计量指标研
究眼 Ｊ演 ．图书情报工作熏 ２０１３熏 ５７穴 ７雪 押 ８９－ ９５．

眼 １８演 Ｅｙｓｅｎｂａｃｈ Ｇ． Ｃａｎ ｔｗｅｅｔｓ ｐｒｅｄｉｃｔ ｃｉｔａｔｉｏｎｓ芽 Ｍｅｔｒｉｃｓ ｏｆ ｓｏｃｉａｌ
ｉｍｐａｃｔ ｂａｓｅｄ ｏｎ ｔｗｉｔｔｅｒ ａｎｄ ｃｏｒｒｅｌａｔｉｏｎ ｗｉｔｈ ｔｒａｄｉｔｉｏｎａｌ ｍｅｔｒｉｃｓ ｏｆ
ｓｃｉｅｎｔｉｆｉｃ ｉｍｐａｃｔ眼 Ｊ演 ． Ｊｏｕｒｎａｌ ｏｆ Ｍｅｄｉｃａｌ Ｉｎｔｅｒｎｅｔ Ｒｅｓｅａｒｃｈ熏
２０１１熏 １３穴 ４雪 押 １２３－ １２９．

眼 １９演 Ｃａｂｅｚａｓ － Ｃｌａｖｉｊｏ Ａ熏 Ｔｏｒｒｅｓ － Ｓａｌｉｎａｓ Ｄ． Ｉｎｄｉｃａｄｏｒｅｓ ｄｅ ｕｓｏ
ｙｐａｒｔｉｃｉｐａｃｉóｎ ｅｎ ｌａｓｒｅｖｉｓｔａｓｃｉｅｎｔíｆｉｃａｓ ２． ０押 ｅｌ ｃａｓｏ ｄｅ ＰＬｏＳ
Ｏｎｅ眼 Ｊ演 ． Ｅｌ ｐｒｏｆｅｓｉｏｎａｌ ｄｅ ｌａ ｉｎｆｏｒｍａｃｉóｎ熏 ２０１０熏 １９穴 ４雪 押 ４３１－ ４３４．

眼 ２０演 Ｚａｈｅｄｉ Ｚ熏 Ｃｏｓｔａｓ Ｒ熏 Ｗｏｕｔｅｒｓ Ｐ． Ｈｏｗ ｗｅｌｌ ｄｅｖｅｌｏｐｅｄ ａｒｅ ａｌｔｍｅ－
ｔｒｉｃｓ ａｃｒｏｓｓ－ ｄｉｓｃｉｐｌｉｎａｒｙ ａｎａｌｙｓｉｓ ｏｆ ｔｈｅ ｐｒｅｓｅｎｃｅ ｏｆ ′ａｌｔｅｒｎａｔｉｖｅ
ｍｅｔｒｉｃｓ′ ｉｎ ｓｃｉｅｎｔｉｆｉｃ ｐｕｂｌｉｃａｔｉｏｎｓ眼 Ｊ演 ． Ｓｃｉｅｎｔｏｍｅｔｒｉｃｓ熏 ２０１４熏 １０１
穴 ２雪 押 １４９１－ １５１３．

眼 ２１演 Ｇａｎｅｇａｎ Ｆ． Ｆｉｌｔｅｒｉｎｇ ｔｈｅ Ｒｅｓｅａｒｃｈ Ｒｅｃｏｒｄ ａｎｄ Ｆａｒｍｉｎｇ Ｂｉｇ Ｄａｔａ
眼 ＥＢ／ ＯＬ演 ．眼 ２０１４－ １２－ ２９演 ． ｈｔｔｐ押 ／ ／ ｗｗｗ． ｓｗｅｔｓ． ｃｏｍ／ ｂｌｏｇ／ 芽
ｌｔｅｒｉｎｇ－ ｔｈｅ－ ｒｅｓｅａｒｃｈ－ ｒｅｃｏｒｄ－ ａｎｄ－ ｆａｒｍｉｎｇ－ ｂｉｇ－ ｄａｔａ＃ ．

眼 ２２演 Ｈａｍｍａｒｆｅｌｔ Ｂ． Ｕｓｉｎｇ ａｌｔｍｅｔｒｉｃｓ ｆｏｒ ａｓｓｅｓｓｉｎｇ ｒｅｓｅａｒｃｈ ｉｍｐａｃｔ ｉｎ
ｔｈｅ ｈｕｍａｎｉｔｉｅｓ眼 Ｊ演 ． Ｓｃｉｅｎｔｏｍｅｔｒｉｃｓ熏 ２０１４熏 １０１穴 ２雪 押 １１４９－ １４３０．

眼 ２３演 黄 芳．补充计量学及其在生物医学领域的应用眼 Ｊ演 ．中华
医学图书情报杂志熏 ２０１４熏 ２３穴 ７雪 押 １５－ ２０．

眼 ２４演 Ｄｕｉｎ Ｄ熏 Ｖａｎ ｄｅｎ Ｂｅｓｓｌａａｒ Ｐ． Ｔｈｅ Ｓｅａｒｃｈ ｆｏｒ Ａｌｔｅｒｎａｔｉｖｅ Ｍｅｔｒｉｃｓ
ｆｏｒ Ｔａｘｏｎｏｍｙ眼 ＥＢ ／ ＯＬ演 ．眼 ２０１４ － １２－ ２５演 ． ｈｔｔｐ押 ／ ／ ａｌｔｍｅｔｒｉｃｓ．
ｏｒｇ ／ ｗｏｒｋｓｈｏｐ２０１１ ／ ｄｕｉｎ－ ｖ０ ／ ．

眼 ２５演 余厚强熏 邱均平．替代计量学视角下的在线科学交流新模
式眼 Ｊ演 ．图书情报工作熏 ２０１４熏 ５８穴 １５雪 押 ４２－ ４７．

眼 ２６演 Ｌｉｓａ Ａ Ｐａｌｍｅｒ． Ａｌｔｍｅｔｒｉｃｓ ａｎｄ Ｉｎｓｔｉｔｕｔｉｏｎａｌ Ｒｅｐｏｓｉｔｏｒｉｅｓ押 Ａ
Ｈｅａｌｔｈ Ｓｃｉｅｎｃｅｓ Ｌｉｂｒａｒｙ Ｅｘｐｅｒｉｍｅｎｔ眼 ＥＢ ／ ＯＬ演 ．眼 ２０１４－ １２－
２７演 ． ｈｔｔｐ押 ／ ／ ｅｓｃｈｏｌａｒｓｈｉｐ． ｕｍａｓｓｍｅｄ． ｅｄｕ ／ ｃｇｉ ／ ｖｉｅｗｃｏｎｔｅｎｔ． ｃｇｉ
ａｒｔｉｃｌｅ ＝ １１４７＆ ｃｏｎｔｅｘｔ＝ ｌｉｂ＿ａｒｔｉｃｌｅｓ．

眼 ２７演 夏秋菊熏 黄英实熏 刘 姝． Ａｌｔｍｅｔｒｉｃｓ对图书馆服务的影响研
究眼 Ｊ演 ．现代情报熏 ２０１４熏 ３４穴 ９雪 押 １２９－ １３２．

眼 ２８演 Ｍｏｈａｍｍａｄｉ Ｅ熏 Ｔｈｅｌｗａｌｌ Ｍ． Ｍｅｎｄｅｌｅｙ ｒｅａｄｅｒｓｈｉｐ ａｌｔｍｅｔｒｉｃｓ ｆｏｒ
ｔｈｅ ｓｏｃｉａｌ ｓｃｉｅｎｃｅｓ ａｎｄ ｈｕｍａｎｉｔｉｅｓ押 Ｒｅｓｅａｒｃｈ ｅｖａｌｕａｔｉｏｎ ａｎｄ
ｋｎｏｗｌｅｄｇｅ ｆｌｏｗｓ眼 Ｊ演 ． Ｊｏｕｒｎａｌ ｏｆ ｔｈｅ Ａｓｓｏｃｉａｔｉｏｎ ｆｏｒ Ｉｎｆｏｒｍａｔｉｏｎ
Ｓｃｉｅｎｃｅ ａｎｄ Ｔｅｃｈｎｏｌｏｇｙ熏 ２０１４熏 ６５穴 ８雪 押 １６２７－ １６３８．

眼 ２９演 Ｂｏｒｎｍａｎｎ Ｌ． Ｄｏ ａｌｔｍｅｔｒｉｃｓ ｐｏｉｎｔ ｔｏ ｔｈｅ ｂｒｏａｄｅｒ ｉｍｐａｃｔ ｏｆ ｒｅｓｅａ－
ｒｃｈ？ Ａｎ ｏｖｅｒｖｉｅｗ ｏｆ ｂｅｎｅｆｉｔｓ ａｎｄ ｄｉｓａｄｖａｎｔａｇｅｓ ｏｆ ａｌｔｍｅｔｒｉｃｓ眼 Ｊ演 ．
Ｊｏｕｒｎａｌ ｏｆ Ｉｎｆｏｒｍｅｔｒｉｃｓ熏 ２０１４熏 ８穴 ４雪 押 ８９５－ ９０３．

眼 ３０演 Ｓｕｄ Ｐ熏 Ｔｈｅｌｗａｌｌ Ｍ． Ｅｖａｌｕａｔｉｎｇ ａｌｔｍｅｔｒｉｃｓ眼 Ｊ演 ． Ｓｃｉｅｎｔｏｍｅｔｒｉｃｓ熏
２０１４熏 ９８穴 ２雪 押 １１３１－ １１４３．

眼 ３１演 由庆斌熏 汤珊红．补充计量学及应用前景眼 Ｊ演 ．情报理论与
实践熏 ２０１３熏 ３６穴 １２雪 押 ６－ １０．

眼 ３２演 邱均平熏 余厚强．替代计量学的提出过程与研究进展眼 Ｊ演 ．
图书情报工作熏 ２０１３熏 ５７穴 １９雪 押 ５－ １２．

眼 作者简介演 杨思洛，男，１９７９年生，湘潭大学公共管理学院副教授。
程爱娟，女，１９９１年生，湘潭大学公共管理学院硕士生。

收稿日期：２０１５－ ０３－ ２５
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